UCHWALA NR XXXV1/286/21
RADY MIASTA GRAJEWO

7 dnia 29 wrzes$nia 2021 r.

w sprawie sposobu zalatwienia Petycji wniesionej do Rady Miasta

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2021r.
poz. 1372) oraz art. 2 ust.3, art. 6 ust. 1, art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2018 r.
poz. 870) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ z Petycja wniesiong do Rady Miasta Grajewo przez osoby fizyczne w dniu
30 sierpnia 2021 r., stanowiskiem Burmistrza przedtlozonym Komisji Skarg Wnioskow i Petycji Rady Miasta
Grajewo na piSmie w dniu 20 wrze$nia 2021 r. , informacjami Burmistrza przedstawionymi ww. Komisji
podczas jej posiedzenia w dniu 23 wrzesnia 2021 r. oraz biorgc pod uwage uchwate ww. Komisji z dnia
23 wrzesnia 2021 r., uznaje si¢, ze Rada Miasta Grajewo nie jest wlasciwa do jej rozpatrzenia i przekazuje ja do
rozpatrzenia i zalatwienia Ministrowi Infrastruktury.

§ 2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia Petycji stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Miasta do poinformowania wnoszacych Petycje o sposobie jej
zatatwienia.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Miasta

mgr Halina Muryjas-Rzasa
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Zatacznik do uchwaty Nr XXXV1/286/21
Rady Miasta Grajewo

z dnia 29 wrze$nia 2021 r.
Uzasadnienie

W dniu 30 sierpnia 2021 r. do Przewodniczacej Rady Miasta Grajewo wptyneta "Petycja w sprawie
planowanej budowy wiaduktu nad torami kolejowymi przy ul. Pitsudskiego w Grajewie" wniesiona przez
Panig Barbarg Sulewska, Panig Alicjg Arasimowicz i 319 innych osob, ktore wpisaty si¢ na "Liste poparcia
petycji zdnia 24.08.2021r. w sprawie koncepcji wykonania wiaduktu nad torami kolejowymi ul.
Pitsudskiego w Grajewie".

Jej autorki we wstepie stwierdzaja, cyt.: "stanowczo sprzeciwiamy si¢ koncepcji inwestycyjnej w postaci
planowanej budowy estakady przelotowej nad ul. Pitsudskiego itorami kolejowymi w $rodku miasta
Grajewa celem przepuszczenia ruchu pojazdow poza lokalnych w kierunku na Warszawe".

W dalszej czegsci dokumentu wskazano konsekwencje realizacji tej koncepcji zwracajac w szczegdlnosci
uwage na:

1) konieczno$¢ rozbiorki szeregu budynkoéw nalezacych do osob prywatnych i podmiotow prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarcza,

2) niemozno$¢ prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej badz konieczno$¢ jej ograniczenia iw efekcie
bankructwa badz ograniczenie przychodow,

3) znaczace pogorszenie warunkow zycia osob zamieszkujacych po obu stronach wiaduktu (halas,
ograniczenie dostepu Swiatta dziennego),

4) obnizenie warto$ci nieruchomosci sasiadujgcych z planowang estakada/ wiaduktem,
5) negatywny wplyw inwestycji na istniejaca zabudowe, w czesci o charakterze zabytkowym.

Autorzy Petycji postuluja przeniesienie lokalizacji "przetaczania pociggéw poza obszar miasta oraz
domagaja si¢ konsultacji spotecznych na etapie konsultacji, a nie wtedy, kiedy juz zapadna decyzje",

Opisane w Petycji zadania i postulaty skierowane zostaly do Burmistrza, Rady Miasta, a takze do
wiadomos$ci m.in. Ministra Infrastruktury, Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat
w Bialymstoku oraz do PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., Centrum Realizacji Inwestycji, Region
Poétnocny.

Problematyka zapewnienia mieszkancom miasta Grajewo bezkolizyjnego przejazdu droga krajowa
Nr 61 na skrzyzowaniu ztorami kolejowymi linii Bialystok — Elk w zwiazku z przygotowywanag
inwestycja budowy na tym odcinku trasy szybkiej kolei Rail Baltica od dawna stanowi przedmiot
zainteresowania Burmistrza ijest wyrazem jego dbalosSci o zapewnienie miastu jak najlepszych
warunkow komunikacyjnych dla jego dalszego rozwoju z jednej strony i uwzglednienia przez podmioty
odpowiedzialne za realizacje tej inwestycji potrzeb wszystkich mieszkancow miasta Grajewo.

Dowodem aktywnosci Burmistrza w zabiegach o jak najkorzystniejsze dla miasta rozwigzania
lokalizacyjne 1itechniczne sa liczne spotkania odbywane od dawna w Grajewie, Biatymstoku
i Warszawie z przedstawicielami Ministerstwa Infrastruktury, Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad i PKP Polskie Linie Kolejowe z udzialem parlamentarzystow z naszego regionu, a takze
Ministra Infrastruktury Pana Adamczyka.

Opinia publiczna w miescie Grajewo byla ijest o tych dziataniach informowana na stronie
internetowej miasta www.grajewo.pl, w lokalnych portalach internetowych, jak réwniez na tamach
Gazety Grajewskie;j.

Trzeba jednoznacznie podkresli¢, ze Burmistrz nie lobbuje za zadnym z gdéry upatrzonym
rozwigzaniem, natomiast ciggle poszukuje rozwigzania optymalnego, ktore zapewnitoby mieszkancom
miasta, w tym takze przedsigbiorcom co najmniej 2 bezkolizyjne przejazdy usytuowane w miejscach
zaakceptowanych przez wszystkich zainteresowanych.

Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, ze w $§wietle uwarunkowan prawnych Burmistrz nie ma
wplywu na przyjete ostatecznie rozwigzania techniczne i lokalizacyjne. Materia sprawy dotyczy bowiem
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skrzyzowania korytarzy transportowych: drogowego (droga krajowa Nr 61) i kolejowego (Rail Baltica),
ktore sa poza kompetencja decyzyjna wladz samorzadowych.Wskazuja na to powolane nizej przepisy
ustawowe oraz rozporzadzenia wykonawcze.

Przepis art. 9 ag ustawy zdnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.U. z2020r.
poz. 1043 z poézn. zm.) stanowi, ze cyt.: ,,1. Zadanie polegajace na przebudowie lub budowie drogi
publicznej, sieci lub urzadzenia wodnego w zakresie wynikajacym z koniecznos$ci ich dostosowania do
inwestycji dotyczacych linii kolejowych realizowane jest przez PLK S.A. albo wtasciwg jednostke
samorzadu terytorialnego na podstawie porozumienia z wlasciwym zarzadca drogi publicznej, sieci lub
urzadzenia wodnego, w ktorym okresla si¢ w szczegdlnos$ci termin przejecia obowigzku utrzymania
drogi publicznej, sieci lub urzadzenia wodnego przez wtasciwego zarzadce.

2. Zadanie, o ktorym mowa wust.] moze realizowa¢ wlasciwy zarzadca drogi publicznej, sieci lub
urzadzenia wodnego, w trybie okre§lonym  w przepisach odr¢gbnych, na koszt PLK S.A.
lub wiasciwej jednostki samorzadu terytorialnego mna podstawie porozumienia, ktore okresla
w szczeg6lnosci warunki finansowania zadania przez PLK S.A. albo wilasciwa jednostke samorzadu
terytorialnego.”

Ponadto z zatacznika do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 26 stycznie 2021 r. w sprawie wykazu
spotek, w ktorym prawa z akcji Skarbu Panstwa wykonuje Prezes Rady Ministrow lub inni cztonkowie
Rady Ministrow, pelnomocnicy Rzadu lub panstwowe osoby prawne, w tym jednoosobowe spotki Skarbu
Panstwa, wydanego na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach zarzadzania
mieniem panstwowym wynika, ze prawa zakcji Skarbu Panstwa wobec PKP PLK S.A. zsiedziba
w Warszawie wykonuje Minister ds. transportu, tj. Minister Infrastruktury (pozycja 176).

Natomiast zgodnie =z art. 27 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji
rzadowej (Dz.U. z 2020 1. poz. 1220 z pézn. zm.) dzial transportu obejmuje sprawy funkcjonowania oraz
rozwoju infrastruktury transportu, w szczegoélnosci budowy, modernizacji, utrzymania iochrony drog
publicznych, w tym autostrad, oraz kolei, lotnisk i portow lotniczych.

Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 listopada 2019 r. w sprawie szczegotowego zakresu
dzialania Ministra Infrastruktury w § 1 ust. 2 pkt. 2 stanowi, ze Minister kieruje wymienionymi tam
dziatami administracji rzadowej m.in. dzialem transportu.

Przepisy ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach w art. 6 ust. 1 przewiduja, ze w przypadku gdy
adresat petycji jest niewtasciwy do jej rozpatrzenia, to przesyla ja niezwlocznie, nie p6zniej niz w terminie
30dni od dnia jej zlozenia, do podmiotu wilasciwego do rozpatrzenia petycji, zawiadamiajac o tym
roéwnoczesnie podmiot wnoszacy petycje.

Rada Miasta po dokonaniu analizy tresci Petycji, po zapoznaniu si¢ z Uchwatg Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji stwierdza, ze przedmiot Petycji nie miesci si¢ w kompetencji organu stanowigcego, tj. Rady Miasta
Grajewo, a podmiotem wiasciwym do jej rozpatrzenia jest Minister Infrastruktury.

Przedmiotowa Uchwata wraz z uzasadnieniem stanowig zawiadomienie o sposobie zatatwienia Petycji co

jest zgodne z art.13 ustawy o petycjach. Zostanie ona dor¢czona podmiotowi wnoszacemu Petycje. Sposob
zatatwienia Petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi.
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